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英格蘭政府曾於 2011 年針對中小學的國家統一課程綱要
（national curriculum）進行全面性評估與調整，希望改進舊有課
程在教學與學生修習上存在欠缺一貫性的缺陷，幫助學生能更有系統
地掌握各個科目的核心知識。其中，歷史科目的改革主要有兩個面
向：一者是提升歷史科目的學科重要性，二者則是教學內容的調整。 

英格蘭教育部在 2011 年開始調整國家統一課程綱要時，雖然當
時還未提出歷史科目的新版課綱內容，但首先針對歷史科目長久不受
學校重視的現象，透過調整英國中學會考（General Certificate of 
Secondary Education，簡稱 GCSE）的必修科目名單，將歷史與地理
列為學生必須擇一修習的核心科目群。透過提升歷史科目的學科重要
性，改善部份學校擅自縮減歷史科目的教學時數，或將歷史併入其他
人文學科的教學。至於教學內容方面，主要是針對過去歷史科目教學
的偏狹、英國史修習不足等問題，因此提出的課綱改版草案一來是引
進年代史教學法，將 5 歲至 14 歲的基本義務教育（包括第一基本階
段（key stage 1）、第二基本階段（key stage 2）與第三基本階段
（key stage 3）），按照年代順序教授英國及其他地區的歷史。二來
是加重英國史的教學，目標是讓學生通曉英國史上重要的事件與人
物，並在瞭解英國與其他地區的互動關係，建立起自我的國家認同。 

新版的歷史課綱草案在 2013 年公布後，雖然曾受到各方褒貶不
一的評價，教育部在未諮詢專業意見而自行調整統一課程綱要的做法
也受到抨擊，但英格蘭教育部依然按照既定時程，自同年 9 月起要求
公立學校實施新版的歷史課程教綱。新版的歷史課程綱要在實施後也
逐漸引發教學方法、教學內容上的問題。 

英國中小學在歷史科目的教學習慣上，參觀博物館或參觀歷史劇
的戶外教學方式佔了極重要的比例，主要原因是希望能使歷史教學生
活化，藉著觀賞歷史遺跡、文物或是劇場表演，讓學生得以貼近歷史
事件，也因此，學校與博物館間有著緊密的教學合作關係。新課綱重
新調整中古、近代史的比例，例如加重英國的史前文化與羅馬文化，
縮減亨利八世的都鐸王朝、維多利亞時代與二戰等教學比例，涉及不
同年代的歷史博物館的營運也因而受到影響。位於倫敦的貧民學校博
物館（Ragged School Museum），主要是保留維多利亞時代，東倫敦
的貧民學生生活遺跡，該博物館館長即擔憂新課綱的實施，將導致學
校預約戶外教學的次數減少，近而影響到博物館的營運。呈現 19 世
紀英國重工業發展的 Black Country Living 博物館，也透露出相同
的擔憂。但是，並非所有博物館均受到參觀人潮減少的衝擊。例如，
位於英格蘭威爾特郡埃姆斯伯里地區，保留史前巨石陣的博物館，在
新課綱實施後，學校參觀人數就比 2013 年以前成長了 35%。因此，
有學者認為，學校與教師需要針對新課綱納入的教學內容調整教學方



式，尤其是在無法取得博物館的支援之下，也必須思考是否有其他設
備或科技的輔助，得以延續歷史生活化的教學方式。 

相較於教學方法上的影響，新課綱在教學內容上招致更大的爭
議。從英國史的角度觀察，認為新課綱將伊麗莎白一世、滑鐵盧戰役
列為非強制教學項目，重要的英國歷史事件與人物如特拉法加海戰
（Trafalgar）、軍事家納爾遜(Nelson)、威靈頓公爵（Wellington）
等人也遭到輕忽，無法讓學生得以完整的瞭解英國的王室發展、國會
及英國與其他歐洲國家間的歷史關係，主張這些未被列為必教項目的
英國史內容，不應該被其他地區歷史如早期伊斯蘭文化、馬雅文化等
內容瓜分教學時數。 

另從瞭解多元社會的角度，質疑新版課綱忽略黑人與少數族裔地
區的歷史，這樣欠缺平等與多元概念的教學內容，無法與現今存在多
元文化的英國社會相呼應，無助於學生瞭解當今英國社會的演進。缺
乏其他地區文化歷史的教學內容也無法刺激黑人與少數族裔學生修
習歷史的學習動機，倘若黑人與少數族裔學生在基本義務教育階段未
有足夠人數接觸歷史科目，將限制其未來進入歷史專業領域研究的人
數，導致少數族群原生地區文化與歷史在英國社會缺乏有力的發聲，
延續著不被理解的困境。 

雖然新版的歷史課程綱要實施後引起若干爭議，英格蘭教育部仍
然相信新版的課程綱要改善了舊有偏狹與窄化教學內容的缺點，給予
教師更多的教學空間與自由度去啟發學生對於歷史的學習動機，並確
保學生有系統的修習到基本且重要的歷史。 
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